对于《出租车计价问题》公开课的反思
数学组  胡坚
本课内容源于高一课本P61页的课题：上海出租车计价问题。

准备最初，我认真地阅读了课本上提供的5个问题：
1． 了解上海出租车是怎样计费的？

2． 如果忽略因交通拥堵而等待的时间，建立车费与行车里程数的函数解析式；

3． 如果目的地较远，乘客应如何保护自己的利益？

4． 注意到上海出租车的计价器以元为单位。

5． 在这个实际问题中，是否还有进一步的问题需要考虑？

对以上几个问题进行认真的研究后，我对教学内容作了一定的创新设
计。（详细请见教案）
本课题是一个比较贴近日常生活的素材，并且蕴含着丰富的数学道理，因此，本课的教学，我希望学生在以下方面有所长进：
（1）数学感受：数学（数学问题，数学思维，数学方法）就在我们身边。

数学问题：从研究一个实际问题入手，逐步渗透数学知识。

数学思维：引导学生从特殊到一般的思维模式来研究问题。

数学方法：利用建模 ，作图等方法解决实际问题。
（2）数学建模意识与建模能力：会对一些已知的生活信息进行数学化
处理，并建立相应的数学模型；
（3）数学作图能力与识图能力：会用函数图像来刻画函数关系，并能挖掘出图像所包含的数学信息，最后利用函数图像来解决问题；
对照教学目标，反思实际教学过程，我觉得本节课有如下特点：
●教案设计有亮点：

【亮点1】：以故事为主线，带领学生有层次对数学问题的进行探究
首先，小明在网上了解到了出租车的计费标准，得到一个计算车费的数学模型；然后小明用该模型来计算自己的打车费（从家到学校）；然而在现实生活中的打车费与之有出入，有误差；从而激发了学生寻找误差的欲望。通过仔细阅读完整版的出租车计费标准，找到了误差的原因，让学生真实的感受到理论与实际的的差距。

其次，考虑如何帮助小明，使他的打车费更少一些——想到翻牌的方案，并设计了以下问题：

（1）针对小明的22.1公里，在10公里处翻牌是否经济？

（2）若打车距离任意（
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），在10公里处翻牌是否经济？

引导学生从特殊到一般的思维模式来考虑10公里处翻牌问题，符合学生认知事物的一般规律。

（3）最后将问题进一步升华：考虑在任意处翻牌，设计打车方案，以及考虑翻牌次数不固定，设计打车方案，

同时，我在解决以上每个问题的环节中，逐步渗透了与数学学科相关的数学基本知识，数学思想方法，真正体现了数学是一门工具学科，它是为我们大家服务的。

事实上，从这次公开课教学的全过程来看，学生也确实被这6个问题吸引住了。在整堂课中，他们积极参与了解决问题的过程，他们的解题思路紧跟老师走。充分激发了学生学习数学的兴趣，使他们获得了一定程度的成功体验。
【亮点2】：数学教学与学生生活有机结合
我们知道：脱离了现实生活的数学知识是枯燥乏味的，要想让学生学得轻松，牢固掌握知识，我们的数学学习就必须建立在实际生活的基础之上，重视学生的生活体验：才能使学生真正感悟数学知识。
（1）数学模型修正环节的设计
在数学模型修正环节的设计上，我故意制造了一个矛盾冲突：先让学生计算理论上的车费（74.36元），然后出示出租车的打车票，上面显示的车费是80元，激发学生探究两者误差的欲望！事实证明学生完全被该问题吸引了，并积极参与到探究的活动中来！
打车车票是在日常生活中随处可见的，但由于平时生活较匆忙，我们大家都忽视了。这样做使学生意识到：在小小车票中也蕴含了一定的数学问题。所以我们要走进生活，用数学眼光去观察和认识周围的事物，提升自身的数学素养。同时，培养学生的数学意识以及运用数学知识解决实际问题的能力。
(2) “翻牌策略”系列问题的设计
平时生活的打车经验告诉我们，从10公里之后，出租车计价器跳得飞快，如何保护我们的乘客的权益？打车距离任意的情况下， 在10公里处翻牌（换乘），是否一定经济？（公开课中已得出相关结论，为我们的实际生活中的打车方案提供一定的理论借鉴 ）若翻牌地点不固定，会产生什么效果？若进行多次翻牌，结果又如何？ 从问题4到问题6，深度剖析了“翻牌策略”的精髓，同时，也让学生体验到数学的价值和意义。
生活中充满了数学，数学就在你身边！ 

●教学目标达成度高

本课设计主要以任务及问题驱动，通过问题链的形式，促使学生带着学习任务、学习问题进行学习。我所设计的一系列问题，是从研究一个实际问题入手，逐步渗透数学知识。随着问题的不断深入，内容环环相扣，难度层层递进，学生兴致勃勃地参与到研究问题，解决问题的活动中来，并在活动中学习到与数学相关的知识。

在6个问题链中，由于后一个问题是对前一个问题的延续，深化，通过学生的解答，我可以检测到，本课的教学目标的达成度是较高的：
问题1：小明从网上查到了关于上海市出租车最新收费标准：

起步价13元，燃油附加费1元，起步里程3公里；运距超出部分单价2.4元/公里；运距超过10公里，超过部分按超起步里程单价3.6元/公里；……根据上述信息，你能否建立车费与行车里程数之间的函数解析式？
学生的回答是用文字叙述的，一开始出了错，但很快自行修正了，后来的表述完全正确。
问题1是一个导入性问题，它的作用是激发学生的学习兴趣，将学生带领到关于出租车计价的数学领域中来。同时它也考察了学生获取信息的能力与数学建模意识。
依据学生的回答，可以检测到学生已经具有一定的建模能力使所求问题数学化，（即将问题转化成数学形式来表示后再求解），但还不十分熟练。
同时我为后面的问题做了一下铺垫：我们学生可以运用函数解析式，函数图像的方法来刻画函数关系。（体会分段函数的解析式特征和图像特征，增强了他们的识图能力。）
问题2：小明的家住在五角场，就读学校是南模中学，按百度地图提供的线路，从家到学校的打车距离为22.1km，请问这条线路理论上的车费是多少元？

问题2考察了学生对问题1的应用能力，依据课堂的反应，几乎每个学生都能应用问题1中的数学模型来解决该实际问题。被提问的学生回答完全正确。
出示打车票，促使学生反思结论的错因。适时引入：
问题3：为什么有误差，我们遗漏了什么因素？

    促使学生重新阅读出租车计费标准，再一次考察了学生获取信息的能力。在这个环节中，学生对车费数据进行了正确的修正。这些都说明，学生对信息的翻译力，理解力得到强化。 
问题4：翻牌策略：（忽略等待时间，夜间加班费，取整）
有这样一种说法：在打车中途，让司机翻牌，重新计价，可以节省一定的车费。在问题1中，若在行驶满10公里处，小明让司机翻牌（重新计价），这样做是否经济？
问题5：进一步研究“翻牌策略”（不考虑等待时间，夜间加班费，上取整这些因素）当打车总路程大于10公里时，在10公里处“翻牌”(重新计价)，是否一定经济？  

问题4是问题5的特殊情形，
在问题4中：被提问的学生能够独立列式，比较数值得出结论，翻牌较经济（全班得出结论）。在这里能够判断出，学生的建模能力有了一定程度的提升。 
在问题5的课堂教学中，学生已经具备了解决该问题的能力：学生能够独立写出方案一，方案二的数学式子，并且学生能够想到用图像法来比较两个函数的大小。令我欣喜：前面的铺垫到这里升华了。到这里，学生的模型意识，建模的能力再次得到肯定。
对于问题6 ，虽然课上没有解决，但在下课后，大家仍旧兴致高昂地对该问题进行了讨论，并且有3位学生向我说出了他们的想法与做法。这些现象都说明了他们对这个课题感兴趣，有去解决它的欲望。
●教学高度可再提升（不足）：
最后由于时间关系，问题6的（2）（3）没有当堂解决，心里还是有点失落的，因为这两个问题的解决程度，将能体现学生在学了本节内容后，其数学思维的升华，那么本堂课也将上升到另一种高度，圆满了。结果由于时间不够，我让他们在课后思考和探究，在一定程度上浇灭了学生解决问题的高涨情绪。 
最后，我在这里要感谢崔健老师，张君老师对教案初稿提出的修改建议。
同时也要感谢卢久红副校长，曹土清老师，朱一德老师，张卉老师，在听了我的试讲课后，给我提出了宝贵的教学建议。
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